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Opis proponowanych zmian do kryteriów oceny projektów w ramach I i II Osi Priorytetowej  
 

Lp. Kryterium którego 
dotyczy uwaga 

Obecne zapisy kryteriów Proponowane zapisy kryteriów Uzasadnienie  

1. Kryterium merytoryczne 
oceny strategicznej  
„ZAKRES 
KORZY ŚCI 
OSIĄGNIĘTY W 
WYNIKU 
REALIZACJI 
PROJEKTU” 
 
I OŚ PRIORYTETOWA 
DZIAŁANIE 1.1  
„Dotacje dla 
nowopowstałych 
mikroprzedsiębiorstw”. 

ZAKRES KORZY ŚCI OSIĄGNIĘTY W 
WYNIKU REALIZACJI PROJEKTU 

Ocena tego kryterium wymaga wnikliwej analizy 
rezultatów projektu. Zarówno cele planowanego 
projektu, wskaźniki jego realizacji i opis projektu, 
które są  zawarte we wniosku i Biznes Planie 
powinny wskazywać jak bardzo (na jaką skalę) 
zostanie umocniona pozycja Wnioskodawcy na 
rynku, na którym on funkcjonuje, bezpośrednio w 
wyniku realizacji projektu.  

W tym kryterium ocenie podlega: 
- rozmiar/skala projektu – czy nie jest zbyt 

duŜa jak na Wnioskodawcę, czy projekt 
przynosi Wnioskodawcy rzeczywistą 
wartość dodaną,  

- wzrost pozycji konkurencyjnej 
Wnioskodawcy po zakończeniu realizacji 
projektu - czy wyjściowa pozycja 
konkurencyjna jest znacząco gorsza 
(słabsza) od pozycji, którą Wnioskodawca 
zamierza zająć po zrealizowaniu projektu, 
jaka będzie faktyczna pozycja 
konkurencyjna Wnioskodawcy po 
realizacji projektu, 

Wprowadzenie do oferty nowych lub 
ulepszonych  produktów/usług.   
Kryterium ocenia wprowadzenie do oferty dzięki 
realizacji projektu nowych lub ulepszonych 
produktów/ usług. Ocenie podlega analiza 
wskaźników rezultatu. Oceniający przyzna 5 
punktów w przypadku wprowadzenia do oferty 
więcej niŜ jednego nowego produktu lub więcej 

ZAKRES KORZY ŚCI OSIĄGNIĘTY W 
WYNIKU REALIZACJI PROJEKTU 

Ocena tego kryterium wymaga wnikliwej analizy 
rezultatów projektu. Zarówno cele planowanego 
projektu, wskaźniki jego realizacji i opis projektu, 
które są  zawarte we wniosku i Biznes Planie 
powinny wskazywać jak bardzo (na jaką skalę) 
zostanie umocniona pozycja Wnioskodawcy na 
rynku, na którym on funkcjonuje, bezpośrednio w 
wyniku realizacji projektu.  

W tym kryterium ocenie podlega: 
- rozmiar/skala projektu – czy nie jest zbyt 

duŜa jak na Wnioskodawcę, czy projekt 
przynosi Wnioskodawcy rzeczywistą 
wartość dodaną,  

- wzrost pozycji konkurencyjnej 
Wnioskodawcy po zakończeniu realizacji 
projektu - czy wyjściowa pozycja 
konkurencyjna jest znacząco gorsza 
(słabsza) od pozycji, którą Wnioskodawca 
zamierza zająć po zrealizowaniu projektu, 
jaka będzie faktyczna pozycja 
konkurencyjna Wnioskodawcy po 
realizacji projektu, 

Wprowadzenie do oferty nowych lub ulepszonych  
produktów/usług.   
Kryterium ocenia wprowadzenie do oferty dzięki 
realizacji projektu nowych lub ulepszonych 
produktów/ usług. Ocenie podlega analiza 
wskaźników rezultatu. Oceniający przyzna 5 
punktów w przypadku wprowadzenia do oferty 
więcej niŜ jednego nowego produktu lub więcej 

Zmniejszenie 
punktacji w kryterium 
w celu ich 
przeniesienia do 
nowego kryterium 
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niŜ jednej nowej usługi, 3 punkty za 
wprowadzenie do oferty jednego nowego 
produktu/usługi, 2 punkty- za wprowadzenie 
ulepszonych produktów/usług albo 0 punktów – 
gdy w wyniku realizacji projektu nie zostanie 
wprowadzony do oferty Ŝaden nowy lub ulepszony 
produkt/usługa. 

Wzmocnienie lub osiągniecie konkurencyjności 
na poziomie lokalnym.  
Poziom lokalny rozumiany jest jako obszar 
powiatu. W tym podkryterium oceniający przyzna 
5 punktów w przypadku, gdy projekt ma 
znaczenie lokalne, lokalna jest takŜe skala 
działania przedsiębiorcy i brak jest przesłanek 
aby uznać, Ŝe realizacja projektu zmieni zakres 
działania na regionalny lub krajowy. Oceniający 
przyzna 0 punktów, jeŜeli realizacja projektu nie 
doprowadzi do wzmocnienia lub osiągnięcia 
konkurencyjności nawet na rynku lokalnym. 
Przyznanie punktów w tym podkryterium 
wyklucza przyznanie punktów w podkryteriach: 
„Wzmocnienie lub osiągnięcie konkurencyjności 
na poziomie regionalnym” i „Wzmocnienie lub 
osiągnięcie konkurencyjności na poziomie 
krajowym” (i odwrotnie – przyznanie punktów w 
jednym z powyŜej wymienionych podkryteriów 
skutkuje nie przyznaniem punktów w tym 
podkryterium). 

Wzmocnienie lub osiągnięcie  konkurencyjności 
na poziomie regionalnym. 
 Poziom regionalny rozumiany jest jako obszar 
województwa. W tym podkryterium oceniający 
przyzna 10 punktów w przypadku, gdy zarówno 
skala jak i charakter dotychczasowej działalności 
Wnioskodawcy wykazują się konkurencyjnością 
na poziomie regionalnym lub Wnioskodawca 
przedstawił wiarygodne załoŜenia wprowadzenia 

niŜ jednej nowej usługi, 3 punkty za wprowadzenie 
do oferty jednego nowego produktu/usługi, 2 
punkty- za wprowadzenie ulepszonych 
produktów/usług albo 0 punktów – gdy w wyniku 
realizacji projektu nie zostanie wprowadzony do 
oferty Ŝaden nowy lub ulepszony produkt/usługa. 

Wzmocnienie lub osiągniecie konkurencyjności 
na poziomie lokalnym.  
Poziom lokalny rozumiany jest jako obszar 
powiatu. W tym podkryterium oceniający przyzna 
4 punktów w przypadku, gdy projekt ma znaczenie 
lokalne, lokalna jest takŜe skala działania 
przedsiębiorcy i brak jest przesłanek aby uznać, Ŝe 
realizacja projektu zmieni zakres działania na 
regionalny lub krajowy. Oceniający przyzna 0 
punktów, jeŜeli realizacja projektu nie doprowadzi 
do wzmocnienia lub osiągnięcia konkurencyjności 
nawet na rynku lokalnym. Przyznanie punktów w 
tym podkryterium wyklucza przyznanie punktów w 
podkryteriach: „Wzmocnienie lub osiągnięcie 
konkurencyjności na poziomie regionalnym” i 
„Wzmocnienie lub osiągnięcie konkurencyjności 
na poziomie krajowym” (i odwrotnie – przyznanie 
punktów w jednym z powyŜej wymienionych 
podkryteriów skutkuje nie przyznaniem punktów w 
tym podkryterium). 

Wzmocnienie lub osiągnięcie  konkurencyjności 
na poziomie regionalnym. 
 Poziom regionalny rozumiany jest jako obszar 
województwa. W tym podkryterium oceniający 
przyzna 8 punktów w przypadku, gdy zarówno 
skala jak i charakter dotychczasowej działalności 
Wnioskodawcy wykazują się konkurencyjnością 
na poziomie regionalnym lub Wnioskodawca 
przedstawił wiarygodne załoŜenia wprowadzenia 
produktu/usługi na rynek regionalny, a brak jest 
przesłanek, aby uznać, Ŝe realizacja projektu 
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produktu/usługi na rynek regionalny, a brak jest 
przesłanek, aby uznać, Ŝe realizacja projektu 
zmieni zakres działania Wnioskodawcy na 
krajowy. Oceniający przyzna punkty oceniając na 
podstawie szczegółowej analizy oferowanych 
produktów oraz kanałów ich dystrybucji. 
Oceniający przyzna 0 punktów,  jeŜeli realizacja 
projektu doprowadzi do wzmocnienia 
konkurencyjności jedynie na  rynku lokalnym. 
Przyznanie punktów w tym podkryterium 
wyklucza przyznanie punktów w podkryteriach: 
„Wzmocnienie lub osiągnięcie konkurencyjności 
na poziomie lokalnym” i „Wzmocnienie lub 
osiągnięcie konkurencyjności na poziomie 
krajowym” (i odwrotnie – przyznanie punktów w 
jednym z powyŜej wymienionych podkryteriów 
skutkuje nie przyznaniem punktów w tym 
podkryterium). 

Wzmocnienie lub osiągnięcie konkurencyjności 
na poziomie krajowym. 
Oceniający przyzna 15 punktów w tym 
podkryterium w przypadku, gdy zarówno skala 
jak i charakter dotychczasowej działalności 
Wnioskodawcy wykazują się konkurencyjnością 
na poziomie krajowym lub Wnioskodawca 
przedstawił wiarygodne załoŜenia wprowadzenia 
produktu/usługi na rynek krajowy. Deklaracja 
Wnioskodawcy, Ŝe będzie działał na rynku 
krajowym, nie jest wystarczającym powodem do 
przyznania punktów w tym podkryterium, w 
szczególności, jeŜeli charakter prowadzonej 
działalności jest zdecydowanie lokalny lub 
regionalny. Oceniający przyzna punkty na 
podstawie szczegółowej analizy oferowanych 
produktów oraz kanałów ich dystrybucji. 
Oceniający przyzna 0 punktów,  jeŜeli realizacja 
projektu doprowadzi do osiągnięcia 

zmieni zakres działania Wnioskodawcy na 
krajowy. Oceniający przyzna punkty oceniając na 
podstawie szczegółowej analizy oferowanych 
produktów oraz kanałów ich dystrybucji. 
Oceniający przyzna 0 punktów,  jeŜeli realizacja 
projektu doprowadzi do wzmocnienia 
konkurencyjności jedynie na  rynku lokalnym. 
Przyznanie punktów w tym podkryterium wyklucza 
przyznanie punktów w podkryteriach: 
„Wzmocnienie lub osiągnięcie konkurencyjności 
na poziomie lokalnym” i „Wzmocnienie lub 
osiągnięcie konkurencyjności na poziomie 
krajowym” (i odwrotnie – przyznanie punktów w 
jednym z powyŜej wymienionych podkryteriów 
skutkuje nie przyznaniem punktów w tym 
podkryterium). 

Wzmocnienie lub osiągnięcie konkurencyjności 
na poziomie krajowym. 
Oceniający przyzna 12 punktów w tym 
podkryterium w przypadku, gdy zarówno skala jak 
i charakter dotychczasowej działalności 
Wnioskodawcy wykazują się konkurencyjnością 
na poziomie krajowym lub Wnioskodawca 
przedstawił wiarygodne załoŜenia wprowadzenia 
produktu/usługi na rynek krajowy. Deklaracja 
Wnioskodawcy, Ŝe będzie działał na rynku 
krajowym, nie jest wystarczającym powodem do 
przyznania punktów w tym podkryterium, w 
szczególności, jeŜeli charakter prowadzonej 
działalności jest zdecydowanie lokalny lub 
regionalny. Oceniający przyzna punkty na 
podstawie szczegółowej analizy oferowanych 
produktów oraz kanałów ich dystrybucji. 
Oceniający przyzna 0 punktów,  jeŜeli realizacja 
projektu doprowadzi do osiągnięcia 
konkurencyjności jedynie  na rynku regionalnym 
czy lokalnym. Przyznanie punktów tym 
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konkurencyjności jedynie  na rynku regionalnym 
czy lokalnym. Przyznanie punktów tym 
podkryterium wyklucza przyznanie punktów w 
podkryteriach: „Wzmocnienie lub osiągnięcie 
konkurencyjności na poziomie lokalnym”   i 
„Wzmocnienie lub osiągnięcie konkurencyjności 
na poziomie regionalnym ” (i odwrotnie – 
przyznanie punktów w jednym z powyŜej 
wymienionych podkryteriów skutkuje nie 
przyznaniem punktów w tym podkryterium). 

podkryterium wyklucza przyznanie punktów w 
podkryteriach: „Wzmocnienie lub osiągnięcie 
konkurencyjności na poziomie lokalnym”   i 
„Wzmocnienie lub osiągnięcie konkurencyjności 
na poziomie regionalnym ” (i odwrotnie – 
przyznanie punktów w jednym z powyŜej 
wymienionych podkryteriów skutkuje nie 
przyznaniem punktów w tym podkryterium). 

2. Kryterium merytoryczne 
oceny strategicznej  

„INNOWACYJNO ŚĆ 
PROJEKTU” 

 
I OŚ PRIORYTETOWA 
DZIAŁANIE 1.1  
„Dotacje dla 
nowopowstałych 
mikroprzedsiębiorstw”. 
 

INNOWACYJNO ŚĆ PROJEKTU 

Punkty w tym kryterium są przyznawane jeŜeli 
projekt zakłada wdroŜenie innowacji 
produktowej, procesowej, organizacyjnej lub 
marketingowej. Oceniający przyzna 10 punktów  
w przypadku, gdy innowacja jest ściśle związana 
z celami projektu, 5 punktów - jeŜeli wdraŜana 
innowacja nie dotyczy głównego celu projektu, 
lecz jego dodatkowych elementów. Punkty nie 
mogą być przyznane za zastosowanie innowacji w 
sytuacji, w której zastosowanie innego 
rozwiązania  nienoszącego znamion 
innowacyjności, przyniosłoby taki sam rezultat i 
osiągnięcie celu projektu. Oceniający przyzna 0 
punktów w przypadku, gdy innowacyjność polega 
jedynie na tym, Ŝe przedmiotem zakupu jest nowa 
wersja seryjnego oprogramowania. 

INNOWACYJNO ŚĆ PROJEKTU 

Punkty w tym kryterium są przyznawane jeŜeli 
projekt zakłada wdroŜenie innowacji 
produktowej, procesowej, organizacyjnej lub 
marketingowej. Oceniający przyzna 8 punktów  w 
przypadku, gdy innowacja jest ściśle związana z 
celami projektu, 5 punktów - jeŜeli wdraŜana 
innowacja nie dotyczy głównego celu projektu, 
lecz jego dodatkowych elementów. Punkty nie 
mogą być przyznane za zastosowanie innowacji w 
sytuacji, w której zastosowanie innego 
rozwiązania  nienoszącego znamion 
innowacyjności, przyniosłoby taki sam rezultat i 
osiągnięcie celu projektu. Oceniający przyzna 0 
punktów w przypadku, gdy innowacyjność polega 
jedynie na tym, Ŝe przedmiotem zakupu jest nowa 
wersja seryjnego oprogramowania. 

Zmniejszenie 
punktacji w kryterium 
w celu ich 
przeniesienia do 
nowego kryterium 

3. Kryterium merytoryczne 
oceny strategicznej  

„ZGODNO ŚĆ 
PROJEKTU Z 
POLITYK Ą 

SPOŁECZNO-
GOSPODARCZĄ” 

I OŚ PRIORYTETOWA 

Brak kryterium ZGODNOŚĆ PROJEKTU Z POLITYK Ą 
SPOŁECZNO-GOSPODARCZĄ 

Kryterium ocenia czy miejsce realizacji projektu 
objęte jest rozporządzeniem odpowiedniego 
ministra w sprawie wykazu miejscowości 
dotkniętych powodzią  

Oceniający przyzna 5 punktów, gdy miejsce 
realizacji projektu jest objęte wykazem 

Wprowadzenie 
nowego kryterium 
mającego na celu 
wspieranie 
podmiotów 
gospodarczych 
inwestujących na 
obszarach dotkniętych 
powodzią 
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DZIAŁANIE 1.1  
„Dotacje dla 
nowopowstałych 
mikroprzedsiębiorstw”. 

miejscowości zawartym w stosownym 
rozporządzeniu , natomiast przyzna  0 punktów,  
jeŜeli miejsce realizacji projektu nie jest objęte 
wykazem miejscowości zawartym w stosownym 
rozporządzeniu. 

4. Kryterium merytoryczne 
oceny strategicznej  
„POTENCJAŁ 
WNIOSKODAWCY” 
 
I OŚ PRIORYTETOWA 
DZIAŁANIE 1.2  
„Dotacje inwestycyjne 
dla 
mikroprzedsiębiorstw”. 

POTENCJAŁ WNIOSKODAWCY 

Udział w klastrach i stowarzyszeniach 
branŜowych. 
W przypadku, gdy Wnioskodawca prowadzi 
działalność gospodarczą w ramach 
funkcjonującego klastra lotniczego uzyskuje 4 
punkty. 
W przypadku, gdy Wnioskodawca prowadzi 
działalność gospodarczą w ramach 
funkcjonującego klastra lub stowarzyszenia 
branŜowego uzyskuje 3 punkty. 
W przypadku, gdy Wnioskodawca nie jest 
zrzeszony w klastrze lub stowarzyszeniu 
branŜowym uzyskuje 0 punktów. 

Doświadczenie i wykształcenie specjalistyczne 
kadry związane z realizacją projektu oraz 
znajomość branŜy i potrzeb klientów.  
Oceniający przyzna 6 punktów za posiadanie 
doświadczonej i specjalistycznie wykształconej 
kadry (kadra zarządzająca lub pracownicy 
kluczowi). JeŜeli kadra (kadra zarządzająca lub 
pracownicy kluczowi) zaangaŜowana w projekt 
nie posiada specjalistycznego wykształcenia, a 
jedynie doświadczenie związane z daną branŜą 
lub w przypadku, gdy kadra  nie posiada 
doświadczenia, lecz adekwatne wykształcenie 
oceniający przyzna 2 punkty. JeŜeli kadra (kadra 
zarządzająca lub pracownicy kluczowi) 
zaangaŜowana w projekt nie posiada 
specjalistycznego wykształcenia i doświadczenia - 
oceniający przyzna 0 punktów za spełnienie tego 

POTENCJAŁ WNIOSKODAWCY 

Udział w klastrach i stowarzyszeniach 
branŜowych. 
W przypadku, gdy Wnioskodawca prowadzi 
działalność gospodarczą w ramach 
funkcjonującego klastra lotniczego uzyskuje 4 
punkty. 
W przypadku, gdy Wnioskodawca prowadzi 
działalność gospodarczą w ramach 
funkcjonującego klastra lub stowarzyszenia 
branŜowego uzyskuje 3 punkty. 
W przypadku, gdy Wnioskodawca nie jest 
zrzeszony w klastrze lub stowarzyszeniu 
branŜowym uzyskuje 0 punktów. 

Doświadczenie i wykształcenie specjalistyczne 
kadry związane z realizacją projektu oraz 
znajomość branŜy i potrzeb klientów.  
Oceniający przyzna 4 punktów za posiadanie 
doświadczonej i specjalistycznie wykształconej 
kadry (kadra zarządzająca lub pracownicy 
kluczowi). JeŜeli kadra (kadra zarządzająca lub 
pracownicy kluczowi) zaangaŜowana w projekt 
nie posiada specjalistycznego wykształcenia, a 
jedynie doświadczenie związane z daną branŜą 
lub w przypadku, gdy kadra  nie posiada 
doświadczenia, lecz adekwatne wykształcenie 
oceniający przyzna 2 punkty. JeŜeli kadra (kadra 
zarządzająca lub pracownicy kluczowi) 
zaangaŜowana w projekt nie posiada 
specjalistycznego wykształcenia i doświadczenia - 
oceniający przyzna 0 punktów za spełnienie tego 

Zmniejszenie 
punktacji w kryterium 
w celu ich 
przeniesienia do 
nowego kryterium 
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kryterium. kryterium. 
5. Kryterium merytoryczne 

oceny strategicznej  
„INNOWACYJNO ŚĆ 
PROJEKTU” 
 
I OŚ PRIORYTETOWA 
DZIAŁANIE 1.2  
„Dotacje inwestycyjne 
dla 
mikroprzedsiębiorstw”. 

INNOWACYJNO ŚĆ PROJEKTU 

Punkty w tym kryterium są przyznawane jeŜeli 
projekt zakłada wdroŜenie innowacji 
produktowej, procesowej, organizacyjnej lub 
marketingowej.  
Aby w ramach tego kryterium otrzymać punkty - 
wdraŜana  innowacja  musi być związana z 
celami projektu. Punkty nie mogą być przyznane 
za innowacje dotyczące dodatkowych elementów 
inwestycji. Punkty nie będą przyznawane takŜe za 
zastosowanie innowacji w sytuacji, w której 
zastosowanie innego rozwiązania, nienoszącego 
znamion innowacyjności, przyniosłoby taki sam 
rezultat i osiągnięcie celu projektu. Oceniający 
przyzna 0 punktów w przypadku, gdy 
innowacyjność polega jedynie na tym, Ŝe 
przedmiotem zakupu jest nowa wersja seryjnego 
oprogramowania.  
Oceniający przyzna 10 punktów w przypadku 
projektu dotyczącego wdroŜenia innowacji 
stosowanej w skali międzynarodowej w okresie 
krótszym niŜ 5 lat (innowacyjność w  skali 
międzynarodowej) , 7 punktów w przypadku 
rozwiązania stosowanego w Polsce w okresie 
krótszym niŜ 3 lata oraz 3 punkty w przypadku 
wdroŜenia innowacji znanej i stosowanej w 
województwie lubelskim w okresie krótszym niŜ 
1 rok. 
Za innowacyjne naleŜy uznać takŜe takie 
rozwiązania, które były juŜ znane i 
wykorzystywane na terenie Polski, nie były jednak 
stosowane w danej branŜy, której dotyczy projekt. 
W takim przypadku oceniający uzna, Ŝe data 
wdroŜenia takiej innowacji to dzień jej 
zastosowania w danej branŜy. Oceniający 

INNOWACYJNO ŚĆ PROJEKTU 

Punkty w tym kryterium są przyznawane jeŜeli 
projekt zakłada wdroŜenie innowacji 
produktowej, procesowej, organizacyjnej lub 
marketingowej.  
Aby w ramach tego kryterium otrzymać punkty - 
wdraŜana  innowacja  musi być związana z celami 
projektu. Punkty nie mogą być przyznane za 
innowacje dotyczące dodatkowych elementów 
inwestycji. Punkty nie będą przyznawane takŜe za 
zastosowanie innowacji w sytuacji, w której 
zastosowanie innego rozwiązania, nienoszącego 
znamion innowacyjności, przyniosłoby taki sam 
rezultat i osiągnięcie celu projektu. Oceniający 
przyzna 0 punktów w przypadku, gdy 
innowacyjność polega jedynie na tym, Ŝe 
przedmiotem zakupu jest nowa wersja seryjnego 
oprogramowania.  
Oceniający przyzna 8 punktów w przypadku 
projektu dotyczącego wdroŜenia innowacji 
stosowanej w skali międzynarodowej w okresie 
krótszym niŜ 5 lat (innowacyjność w  skali 
międzynarodowej) , 6 punktów w przypadku 
rozwiązania stosowanego w Polsce w okresie 
krótszym niŜ 3 lata oraz 3 punkty w przypadku 
wdroŜenia innowacji znanej i stosowanej w 
województwie lubelskim w okresie krótszym niŜ 1 
rok. 
Za innowacyjne naleŜy uznać takŜe takie 
rozwiązania, które były juŜ znane i 
wykorzystywane na terenie Polski, nie były jednak 
stosowane w danej branŜy, której dotyczy projekt. 
W takim przypadku oceniający uzna, Ŝe data 
wdroŜenia takiej innowacji to dzień jej 
zastosowania w danej branŜy. Oceniający 

Zmniejszenie 
punktacji w kryterium 
w celu ich 
przeniesienia do 
nowego kryterium 
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przyznaje punkty w tym kryterium biorąc pod 
uwagę oświadczenie przedsiębiorcy o okresie 
stosowania wdraŜanej innowacji pod warunkiem 
jednak, Ŝe oświadczenie to jest uzasadnione. 
Wnioskodawca powinien przede wszystkim podać 
źródła informacji, jakie pozwoliły mu określić 
okres stosowania innowacji na rynku 
regionalnym, krajowym lub międzynarodowym. 
Mogą to być opinie jednostek badawczo-
naukowych, innych niezaleŜnych instytucji bądź 
stowarzyszeń branŜowych, dokumenty patentowe, 
dokumenty określające standardy i normy, 
publikacje naukowe, literatura fachowa, 
oświadczenia producenta itp. Kopie takich 
dokumentów bądź ich wyciągi lub streszczenia 
(np. w przypadku literatury fachowej) powinny 
być dołączone do wniosku o dofinansowanie. W 
przypadku, gdy oświadczenie przedsiębiorcy nie 
będzie odpowiednio udokumentowane oceniający 
przyzna 0 punktów w tym zakresie. 

Ocenę tego kryterium naleŜy opierać w 
szczególności na informacjach przedstawionych 
we Wniosku o dofinansowanie, Biznes Planie 
oraz dodatkowych załącznikach takich jak: 
opinia rzeczoznawcy, opinia jednostki B+R, 
oświadczenie producenta, oświadczenie 
Wnioskodawcy przygotowane na podstawie 
wiarygodnych informacji (prasa specjalistyczna, 
prace naukowe itp.). 

przyznaje punkty w tym kryterium biorąc pod 
uwagę oświadczenie przedsiębiorcy o okresie 
stosowania wdraŜanej innowacji pod warunkiem 
jednak, Ŝe oświadczenie to jest uzasadnione. 
Wnioskodawca powinien przede wszystkim podać 
źródła informacji, jakie pozwoliły mu określić 
okres stosowania innowacji na rynku 
regionalnym, krajowym lub międzynarodowym. 
Mogą to być opinie jednostek badawczo-
naukowych, innych niezaleŜnych instytucji bądź 
stowarzyszeń branŜowych, dokumenty patentowe, 
dokumenty określające standardy i normy, 
publikacje naukowe, literatura fachowa, 
oświadczenia producenta itp. Kopie takich 
dokumentów bądź ich wyciągi lub streszczenia 
(np. w przypadku literatury fachowej) powinny 
być dołączone do wniosku o dofinansowanie. W 
przypadku, gdy oświadczenie przedsiębiorcy nie 
będzie odpowiednio udokumentowane oceniający 
przyzna 0 punktów w tym zakresie. 

Ocenę tego kryterium naleŜy opierać w 
szczególności na informacjach przedstawionych 
we Wniosku o dofinansowanie, Biznes Planie 
oraz dodatkowych załącznikach takich jak: 
opinia rzeczoznawcy, opinia jednostki B+R, 
oświadczenie producenta, oświadczenie 
Wnioskodawcy przygotowane na podstawie 
wiarygodnych informacji (prasa specjalistyczna, 
prace naukowe itp.). 

6. Kryterium merytoryczne 
oceny strategicznej  

„ZGODNO ŚĆ 
PROJEKTU Z 

DOKUMENTAMI 
STRATEGICZNYMI” 

I OŚ PRIORYTETOWA 

ZGODNOŚĆ PROJEKTU Z 
DOKUMENTAMI STRATEGICZNYMI 

Kryterium ocenia czy projekt jest spójny z celami 
Regionalnej Strategii Innowacji Województwa 
Lubelskiego oraz z celami Strategii Rozwoju 
Województwa Lubelskiego na lata 2006-2020,.   

ZGODNOŚĆ PROJEKTU Z 
DOKUMENTAMI STRATEGICZNYMI 

Kryterium ocenia czy projekt jest spójny z celami 
Regionalnej Strategii Innowacji Województwa 
Lubelskiego oraz z celami Strategii Rozwoju 
Województwa Lubelskiego na lata 2006-2020,.   

Zmniejszenie 
punktacji w kryterium 
w celu ich 
przeniesienia do 
nowego kryterium 
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DZIAŁANIE 1.2  
„Dotacje inwestycyjne 
dla 
mikroprzedsiębiorstw”. 

 Oceniający przyzna 6 punktów jeŜeli projekt jest 
spójny ze Strategią Rozwoju Województwa 
Lubelskiego na lata 2006-2020 i Regionalną 
Strategią Innowacji Województwa Lubelskiego 
oraz dotyczy dziedzin gospodarki wymienionych 
w Regionalnym Programie Operacyjnym 
Województwa Lubelskiego na lata 2007-2013,  2 
punkty - gdy projekt jest spójny ze Strategią 
Rozwoju Województwa Lubelskiego i 
Regionalną Strategią Innowacji, lecz nie dotyczy 
dziedzin gospodarki wymienionych w 
Regionalnym Programie Operacyjnym 
Województwa Lubelskiego na lata 2007-2013, 0 
punktów -  gdy projekt nie jest spójny ze 
Strategią Rozwoju Województwa Lubelskiego na 
lata 2006-2020 ani z Regionalną Strategią 
Innowacji Województwa Lubelskiego i nie 
dotyczy dziedzin gospodarki wymienionych w 
Regionalnym Programie Operacyjnym 
Województwa Lubelskiego na lata 2007-2013. 

 Oceniający przyzna 5 punktów jeŜeli projekt jest 
spójny ze Strategią Rozwoju Województwa 
Lubelskiego na lata 2006-2020 i Regionalną 
Strategią Innowacji Województwa Lubelskiego 
oraz dotyczy dziedzin gospodarki wymienionych 
w Regionalnym Programie Operacyjnym 
Województwa Lubelskiego na lata 2007-2013,  2 
punkty - gdy projekt jest spójny ze Strategią 
Rozwoju Województwa Lubelskiego i Regionalną 
Strategią Innowacji, lecz nie dotyczy dziedzin 
gospodarki wymienionych w Regionalnym 
Programie Operacyjnym Województwa 
Lubelskiego na lata 2007-2013, 0 punktów -  gdy 
projekt nie jest spójny ze Strategią Rozwoju 
Województwa Lubelskiego na lata 2006-2020 ani 
z Regionalną Strategią Innowacji Województwa 
Lubelskiego i nie dotyczy dziedzin gospodarki 
wymienionych w Regionalnym Programie 
Operacyjnym Województwa Lubelskiego na lata 
2007-2013. 

7. Kryterium merytoryczne 
oceny strategicznej  

„ZGODNO ŚĆ 
PROJEKTU Z 
POLITYK Ą 

SPOŁECZNO-
GOSPODARCZĄ” 

I OŚ PRIORYTETOWA 
DZIAŁANIE 1.2  
„Dotacje inwestycyjne 
dla 
mikroprzedsiębiorstw”. 

Brak kryterium 

ZGODNOŚĆ PROJEKTU Z POLITYK Ą 
SPOŁECZNO-GOSPODARCZĄ 

Kryterium ocenia czy miejsce realizacji projektu 
objęte jest rozporządzeniem odpowiedniego 
ministra w sprawie wykazu miejscowości 
dotkniętych powodzią  

Oceniający przyzna 5 punktów, gdy miejsce 
realizacji projektu jest objęte wykazem 
miejscowości zawartym w stosownym 
rozporządzeniu , natomiast przyzna  0 punktów,  
jeŜeli miejsce realizacji projektu nie jest objęte 
wykazem miejscowości zawartym w stosownym 
rozporządzeniu. 

Wprowadzenie 
nowego kryterium 
mającego na celu 
wspieranie 
podmiotów 
gospodarczych 
inwestujących na 
obszarach dotkniętych 
powodzią  

8.  Kryterium formalne 
dopuszczające 

2. Czy projekt jest zgodny z celami Działania ? 
 

Usunięcie kryterium Weryfikacja 
zgodności celów 
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CZY PROJEKT JEST 
ZGODNY Z CELAMI 
DZIAŁANIA ? 
 I OŚ 
PRIORYTETOWA 
DZIAŁANIE 1.1-1.7 
II OŚ 
PRIORYTETOWA 
DZIAŁANIE 2.2-2.4 
 
 

projektu z celami 
określonego Działania 
zostanie  dokonana na 
etapie oceny 
merytorycznej 
wniosku w ramach w 
kryterium 
merytorycznego 
oceny techniczno 
ekonomicznej: 
„Projekt został 
scharakteryzowany 
we wniosku o 
dofinansowanie oraz 
załącznikach 
w sposób 
umoŜliwiający jego 
szczegółową ocenę” 
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9. 
 

Kryteria formalne 
poprawności 
I OŚ PRIORYTETOWA 
DZIAŁANIE 1.1-1.7 
II OŚ 
PRIORYTETOWA 
DZIAŁANIE 2.2-2.4 
 

Wniosek wraz z załącznikami został złoŜony w 
terminie oraz 

− został sporządzony na formularzu 
udostępnionym przez Lubelską Agencję 
Wspierania Przedsiębiorczości w Lublinie 

− zawiera wydatki zgodne z listą wydatków 
przypisaną dla danego Działania i opisaną w 
Wytycznych dla Wnioskodawców, 

− zawiera wszystkie strony, 
− został sporządzony w formie druku (nie 

odręcznie) w języku polskim (dokumenty w 
języku obcym muszą być przetłumaczone 
przez tłumacza przysięgłego) 

− wszystkie wymagane rubryki wniosku i 
załączników są wypełnione 

− zawiera poprawne wyliczenia arytmetyczne 
− wszystkie dokumenty sporządzone przez 

Wnioskodawcę są zaparafowane, podpisane 
oraz opatrzone pieczęcią firmową zgodnie z 
Wytycznymi dla Wnioskodawców 

− kopie dokumentów złoŜone jako załączniki 
do wniosku o dofinansowanie są 
potwierdzone „za zgodność z oryginałem”   
w sposób określony w Wytycznych dla 
Wnioskodawców 

− formularz Wniosku o dofinansowanie jest 
przedłoŜony w wersji elektronicznej (wersja 
elektroniczna oraz papierowa 

− wniosek wraz z załącznikami jest trwale 
spięty 

Wniosek zawiera wszystkie wymagane 
załączniki 

1. Wniosek wraz z załącznikami został 
sporządzony na formularzu 
udostępnionym przez Lubelską Agencję 
Wspierania Przedsiębiorczości w 
Lublinie. 

2. Wszystkie dokumenty przedłoŜone 
przez Wnioskodawcę w ramach 
projektu są sporządzone zgodnie z 
dokumentacją konkursową. 

3. Suma kontrolna wersji elektronicznej w 
formacie „xml” jest to Ŝsama z wersją 
papierową.  

4. Wniosek zawiera wszystkie wymagane 
załączniki określone w dokumentacji 
konkursowej. 

Kryterium dotyczące 
oceny 
kwalifikowalności 
wydatków zostało 
przesunięte na etap 
oceny merytorycznej 
(ocena techniczno-
ekonomiczna), 
natomiast pozostałe 
kryteria tzw. 
„techniczne” zostały 
ujęte w ramach 
jednego ogólnego 
kryterium: 
„Wszystkie 
dokumenty 
sporządzone przez 
Wnioskodawcę są 
przedłoŜone zgodnie z 
dokumentacją 
konkursową”. 

10. Kryterium formalne 
dopuszczające 
CZY PROJEKT 
SPEŁNIA KRYTERIA 
OKREŚLONE W 

7. Czy projekt spełnia kryteria określone w 
odpowiednich rozporządzeniach w sprawie 
udzielania pomocy publicznej (jeśli dotyczy)? 
 

Usunięcie kryterium Weryfikacja 
zgodności celów 
projektu z celami 
określonego Działania 
zostanie  dokonana na 
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ODPOWIEDNICH 
ROZPORZĄDZENIA
CH W SPRAWIE 
UDZIELANIA 
POMOCY 
PUBLICZNEJ (JE ŚLI 
DOTYCZY)? 
I OŚ PRIORYTETOWA 
DZIAŁANIE 1.1-1.7 
II OŚ 
PRIORYTETOWA 
DZIAŁANIE 2.2-2.4 

etapie oceny 
merytorycznej 
wniosku w ramach w 
kryterium 
merytorycznego 
oceny techniczno 
ekonomicznej: 
„Projekt został 
scharakteryzowany 
we wniosku o 
dofinansowanie oraz 
załącznikach 
w sposób 
umoŜliwiający 
identyfikację jego 
zgodności z zasadami 
pomocy publicznej?” 

 
11. 
 

Kryterium formalne 
dopuszczające 
CZY PROJEKT NIE MA 
NEGATYWNEGO 
ODDZIAŁYWANIA NA 
POLITYKI 
HORYZONTALNE 
WSPÓLNOTY, W TYM 
W SZCZEGÓLNOŚCI 
NA POLITYKI W 
ZAKRESIE: 
KONKURENCJI, 
ZAMÓWIE Ń 
PUBLICZNYCH, 
OCHRONY 
ŚRODOWISKA, 
RÓWNOŚCI SZANS 
ORAZ 
SPOŁECZEŃSTWA 
INFORMACYJNEGO? 
 I OŚ 
PRIORYTETOWA 

10. Czy projekt nie ma negatywnego 
oddziaływania na polityki horyzontalne 
wspólnoty, w tym w szczególności na polityki 
w zakresie: konkurencji, zamówień 
publicznych, ochrony środowiska, równości 
szans oraz społeczeństwa informacyjnego? 

Usunięcie kryterium Weryfikacja wpływu 
projektu na polityki 
horyzontalne zostanie  
dokonana na etapie 
oceny merytorycznej 
wniosku w ramach w 
kryterium 
merytorycznego 
oceny techniczno 
ekonomicznej: 
„Projekt został 
scharakteryzowany 
we wniosku o 
dofinansowanie oraz 
załącznikach 
w sposób 
umoŜliwiający 
identyfikację jego 
zgodności z zasadami 
pomocy publicznej?” 
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DZIAŁANIE 1.1-1.7 
II OŚ 
PRIORYTETOWA 
DZIAŁANIE 2.2-2.4 

12. Kryterium formalne 
dopuszczające 
CZY PROJEKT 
WYSTĘPUJE NA 
LI ŚCIE 
PROJEKTÓW 
MOśLIWYCH DO 
REALIZOWANIA W 
RAMACH DANEGO 
DZIAŁANIA / 
PODDZIAŁANIA?   
I OŚ PRIORYTETOWA 
DZIAŁANIE 1.1-1.7 
II OŚ 
PRIORYTETOWA 
DZIAŁANIE 2.2-2.4 

3. Czy projekt występuje na liście projektów 
moŜliwych do realizowania w ramach danego 

Działania / Poddziałania? 

3. Czy projekt nie dotyczy wykluczonych 
rodzajów działalności w ramach danego 
Działania / Poddziałania? 

Na etapie oceny 
formalnej (kryterium 
formalne  
dopuszczające) będzie 
jedynie weryfikowane  
czy projekt nie 
dotyczy  działalności 
gospodarczej (kodów 
PKD wg klasyfikacji 
z 2007 r.) 
wykluczonych ze 
wsparcia w ramach 
RPO WL i 
poszczególnych 
Działań/Poddziałań 

13. Kryterium merytoryczne 
oceny techniczno-
ekonomicznej 
I OŚ PRIORYTETOWA 
DZIAŁANIE 1.1-1.7 
II OŚ 
PRIORYTETOWA 
DZIAŁANIE 2.2-2.4 
 

 Brak kryterium Projekt został scharakteryzowany we wniosku 
o dofinansowanie oraz załącznikach w sposób 
umoŜliwiaj ący identyfikację jego zgodności z 
zasadami pomocy publicznej. 

Kryterium ocenia, czy projekt  jest zgodny z 
regulacjami dotyczącymi pomocy publicznej w 
ramach danego Działania RPO WL 2007-2013.  

Oceniający weryfikuje czy projekt uwzględniając 
unijne oraz polskie regulacje prawne (w tym: czy 
projekt nie ma negatywnego oddziaływania na 
polityki horyzontalne wspólnoty) 

 Ocena zgodności 
projektu z regulacjami 
dotyczącymi pomocy 
publicznej była 
dotychczas 
przeprowadzana na 
etapie oceny 
formalnej ramach 
kryteriów formalnych 
dopuszczających. 
Przesunięcie oceny 
ma na celu 
usprawnienie 
procedury oceny 
wniosku. 

14. Kryterium merytoryczne 
oceny techniczno-

Projekt został scharakteryzowany we wniosku 
o dofinansowanie oraz załącznikach w sposób 

Projekt został scharakteryzowany we wniosku 
o dofinansowanie oraz załącznikach w sposób 

Rozszerzenie zakresu 
oceny w ramach tego 
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ekonomicznej 
I OŚ PRIORYTETOWA 
DZIAŁANIE 1.1-1.7 
II OŚ 
PRIORYTETOWA 
DZIAŁANIE 2.2-2.4 
 

umoŜliwiaj ący jego szczegółową ocenę. 

Kryterium ocenia, czy projekt został opisany w 
sposób umoŜliwiający identyfikację celów 
projektu (zarówno na poziomie produktu i 
rezultatu) oraz zawiera szczegółowy opis strategii 
realizacji celów.   

Oceniający weryfikuje, czy opis projektu pozwala 
na jednoznaczne stwierdzenie co jest jego 
przedmiotem i czy w sposób prawidłowy (tzn. 
realny i moŜliwy do weryfikacji)  przedstawiono 
skwantyfikowane wskaźniki produktu i rezultatu 

umoŜliwiaj ący jego szczegółową ocenę. 

Kryterium ocenia, czy opisy zawarte w projekcie 
przedłoŜonym przez Wnioskodawcę  pozwalają na 
jednoznaczne stwierdzenie co jest jego 
przedmiotem. 

W szczególności kryterium ocenia czy projekt 
został opisany w sposób umoŜliwiający 
identyfikację zgodności celów projektu z celami 
danego Działania RPO WL 2007-2013. 
Dodatkowo oceniający weryfikuje, czy w sposób 
prawidłowy (tzn. realny i moŜliwy do weryfikacji)  
przedstawiono skwantyfikowane wskaźniki 
produktu i rezultatu 

kryterium o treści 
dotychczas oceniane 
na etapie oceny 
formalnej 
poprawności „Czy 
projekt jest zgodny z 
celami Działania?” 
Wprowadzone 
zmiany usprawnią  
procedurę oceny 
wniosków. 

15. Kryterium merytoryczne 
oceny techniczno-
ekonomicznej 
I OŚ PRIORYTETOWA 
DZIAŁANIE 1.1-1.7 
II OŚ 
PRIORYTETOWA 
DZIAŁANIE 2.2-2.4 
 

 Brak kryterium Koszty kwalifikowane są zgodne z listą 
wydatków określoną w dokumentacji 
konkursowej.  

Kryterium ocenia, czy wszystkie koszty wskazane 
jako kwalifikowane są zgodne z listą wydatków 
kwalifikowanych dla  danego Działania RPO WL 
2007-2013 opisaną w dokumentacji konkursowej. 

Ocena 
kwalifikowalności 
wydatków była 
dotychczas 
przeprowadzana na 
etapie oceny 
formalnej ramach 
kryterium formalnego 
poprawności 
„Wniosek wraz z 
załącznikami zawiera 
wydatki zgodne z listą 
wydatków przypisaną 
dla danego Działania i 
opisaną w 
Wytycznych dla 
Wnioskodawców” . 
Przesunięcie oceny 
ma na celu 
usprawnienie 
procedury oceny 
wniosków. 
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16. Kryterium merytoryczne 
oceny techniczno-
ekonomicznej 
I OŚ PRIORYTETOWA 
DZIAŁANIE 1.1-1.7 II 
OŚ PRIORYTETOWA 
DZIAŁANIE 2.2-2.4 
 

 Brak kryterium Projekt  określa rodzaje nakładów do 
poniesienia, w tym: wydatki kwalifikowane i 
niekwalifikowane oraz źródła ich 
finansowania. 

Kryterium ocenia, czy opis projektu pozwala na 
jednoznaczne stwierdzenie czy wszystkie koszty 
kwalifikowane są jasno zdefiniowane 
przedmiotowo i ilościowo oraz moŜliwe do 
rozliczenia. 

Zakres tego kryterium 
był dotychczas 
częścią składową 
innego kryterium  
merytorycznego 
oceny techniczno-
ekonomicznej 
„Projekt jest 
wykonalny pod 
względem 
finansowym, tzn. 
określa rodzaje 
nakładów do 
poniesienia, w tym: 
wydatki 
kwalifikowane i 
niekwalifikowane 
oraz źródła ich 
finansowania.” 
Zdecydowano na 
rozdzielenie tego 
kryterium na 2 
odrębne kryteria w 
celu usprawnienie 
procedury oceny 
wniosku 

17. Kryterium merytoryczne 
oceny techniczno-
ekonomicznej 
I OŚ PRIORYTETOWA 
DZIAŁANIE 1.1-1.7 
II OŚ 
PRIORYTETOWA 
DZIAŁANIE 2.2-2.4 
 

Projekt jest wykonalny pod względem 
finansowym, tzn. określa rodzaje nakładów do 
poniesienia, w tym: wydatki kwalifikowane i 
niekwalifikowane oraz źródła ich 
finansowania. 

Kryterium ocenia, czy opis projektu pozwala na 
jednoznaczne stwierdzenie co jest jego 
przedmiotem oraz czy wszystkie koszty 
kwalifikowane są jasno zdefiniowane 
przedmiotowo i ilościowo oraz moŜliwe do 

Projekt jest wykonalny pod względem 
finansowym. 

Kryterium  ocenia  czy wartość planowanych 
kosztów ma zapewnione finansowanie w 
zaprezentowanych w projekcie  źródłach 
finansowania. Oceniający weryfikuje moŜliwości 
finansowe Wnioskodawcy związane z realizacją 
projektu. Wnioskodawca wykazuje, Ŝe ma 
zapewnione środki finansowe na realizację 
projektu 

 Dotychczasowe 
zakres tego kryterium 
był bardzo szeroki, 
stąd zdecydowano się 
na  rozdzielenie tego 
kryterium na 2 
odrębne kryteria w 
celu usprawnienie 
procedury oceny 
wniosku 
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rozliczenia.  

Dodatkowo w kryterium tym ocenie podlega to, 
czy wartość planowanych kosztów ma 
zapewnione finansowanie w zaprezentowanych 
we wniosku źródłach finansowania. Oceniający 
weryfikuje moŜliwości finansowe Wnioskodawcy 
związane z realizacją projektu. Wnioskodawca 
powinien wykazać, Ŝe ma zapewnione środki 
finansowe na realizację projektu 

18. Kryterium formalne 
dopuszczające 
II OŚ 
PRIORYTETOWA 
DZIAŁANIE 2.2-2.4 
 

Czy projekt został złoŜony w odpowiedzi na 
ogłoszony konkurs i we właściwej Instytucji?  

Czy projekt został złoŜony w odpowiedzi na 
ogłoszony konkurs i we właściwej Instytucji? ∗∗∗∗ 

* Nie dotyczy projektów kluczowych 
województwa lubelskiego 

Autopoprawka.  W 
ramach Działania 
2.4B planowana jest 
realizacja kluczowego 
projektu 
województwa 
lubelskiego.  

 

                                                 
∗ Nie dotyczy projektów kluczowych województwa lubelskiego 


